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Zadanie 2. Obstuga multimedialna projektu
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Plan warsztatow

Ca. |

1) Z czym/na czym pracujemy w nauce? (M)
- model DIKW

- rodzaje wiedzy ludzkiej

2) Gtéwne problemy Srodowiska informacyjnego (M/EI)
- smog informacyjny

- informacja i jej konkurenci

Cz. ll

3) Wiem ,,na pewno”, czy wiem ,,z nietrywialnym stopniem
prawdopodobienstwa”? Typy wnioskowan i metody stosowane w
nauce (M/LOG)

4) Etyka a nauka (ET/M)



CzesC |

1) Z czym/na czym pracujemy w nauce?
- model DIKW
- rodzaje wiedzy ludzkiej

2) Gtowne problemy srodowiska informacyjnego
- smog informacyjny
- informacja i jej konkurenci



Imre Lakatos

(...) problem odrozniania nauki od
pseudonauki nie jest pseudoproblemem
gabinetowych filozofow: ma on
powazne implikacje etyczne i polityczne.

"Science and Pseudoscience", 1974




Ekologia informacji (El) - interdyscyplinarna dziedzina wiedzy badajaca
infosfere i odkrywajgca prawidtowosci rzagdzace informacjg w tzw.
ekosystemach informacyjnych, w tym m.in.:

- schematy przeptywu informacji miedzy ludzmi

- infosfere (sSrodowisko informacyjne, rozumiane jako nowy obszar
ontologiczny — analogicznie do ekosystemu)

- nisze informacyjne (np. miejsca do zagospodarowania informacyjnego)
- nadmiar i deficyt informacji

- zagrozenia informacyjne (np. szum i smog informacyjny, techniki
agnetologiczne)

- bariery informacyjne i problematyke wykluczenia informacyjnego
- stres informacyjny (np. FOMO, deficyt uwagi, ograniczenia kognitywne)
- kompetencje informacyjne

(za W. Babikiem)



System informacyjny — struktura

Technika (aspekt inzynieryjny)
Sprzet

Oprogramowane K
Bazy danych i chmury @

/[ |[scaoor] \
Cztowiek (aspekt ludzki — humanistyczny) H |:|

Ludzie (kto jest interesariuszem?) m

Organizacja (czyli kto/co?)
- Seivool

Zasob (kontent)

Dane/informacje



Model DIKW

KNOWLEDGE

INFORMATION

S

DATA




dane

Surowe fakty, dzwieki, obrazy, liczby.
Sprzezone z przetwarzaniem

T

ANA

¥

)




informacja

Informacje: dane zorganizowane, zinterpretowane,
przeksztatcone i uzyteczne (posiadajg okreslone znaczenie). |.
odpowiada na pytania:

- co?
- gdzie?
- kiedy?
- kto?
el e wiecien
@ 20 Gomicsa  fueeen e
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Jak?

INFORMACIJA

Co?
Gdzie? ———r
Kiedy?
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Dlaczego?
Z jakimi skutkami?
Wyraznie odrézniona od komentarza (!)




Cwiczenie 2
PAP: 2010-04-10 10:11

Samolot prezydencki rozbit sie w Smolensku, na poktadzie znajdowali sie m.in.
para prezydencka i szef NBP

Prezydencki samolot rozbit sie przy lgdowaniu w Smolerisku. Wedfug
informacji PAP i Reuters, nikt nie przezyt katastrofy. Na poktadzie znajdowali
sie m.in. prezydent Lech Kaczynski z zong, szef NBP Stawomir Skrzypek, ostatni
prezydent RP na uchodzstwie Ryszard Kaczorowski. Wedfug rosyjskiej
prokuratury polski prezydencki samolot T-154 rozbit sie w sobote przy
podchodzeniu do Igdowania na lotnisko w Smolensku w warunkach gestej
maty.

"Na oficjalnej liscie znajdowato sie 89 nazwisk, ale wiemy, ze jedna nie stawita
sie na lotnisku. Musimy wiec zatozyc, ze w katastrofie prawdopodobnie
zgineto 88 0sob" - powiedziat dziennikarzom rzecznik Ministerstwa Spraw
Zagranicznych (MSZ) Piotr Paszkowski. Zgineto takze 8 cztonkow zatogi.

- Co?

- Kto?

- Gdzie?

- Kiedy?

- Jak?

- Dlaczego?
- Z jakimi

skutkami?



Komentarz

Element czynny — ksztattuje opinie, wizerunek.

Ustosunkowanie sie do problemu, zajecie stanowiska.
Najczesciej ma charakter publiczny i odbywa sie przy uzyC|u
srodkdw masowego przekazu. i A

Cele komentarza:

- Wyjasni¢ (krotko i na temat)
- Okresli¢ mozliwe nastepstwa

Komentarz musi nawigzywac (fakty, logika wywodu) do
przekazanych uprzednio informac;ji.

Zasada kardynalna: nie lekcewaz inteligencji stuchacza



Zrddfa informacii

Tradycyjne
* Drukowane — ksigzki, prasa, dokumenty, fotografie, itp.,
 (Osobowe — nauczyciele, eksperci, specjalisci,

(3%

e Zasoby sieciowe: portale, e-biblioteki, e-encyklopedie, blogi,

Elektroniczne:

* Portale spotecznosciowe, profile osobowe,

(3%



System informacyjny

— pozwala przeksztatcac dane w uzyteczne
informacje.

System inteligentny

- potrafi generowac nowg wiedze (pytanie: czy
systemy informatyczne (np. oparte na technologii
DL) sg/bedg zdolne do tworzenia wiedzy?)



wiedza

Wiedza — roznie definiowana. Jej fundament
stanowig dane i informacja. Jej ksztatt wynika z
umiejetnosci manipulowania tymi elementami:

- w wymiarze ontologicznym: w = (Informacja, Kontekst,
Doswiadczenie)

- w wymiarze funkcjonalnym (wnioskowanie na podstawie
posiadanej/ych informaciji):

w = jezeli posiadam | (i (informacja), k (kontekst), o (odbiorca
posiadajgcy doswiadczenie w zakresie x)), to W (wniosek),
Stefanowicz B.: Informacja, Warszawa 2004, s. 123

Wiedza praktyczna v wiedza teoretyczna



Cechy wiedzy

* przyporzgdkowana posiadajgcym jg osobom;

* nie dasie jej tatwo przekazac;

* im bardziej jest wykorzystywana, tym bardziej zyskuje na wartosci;
* niewykorzystywana zanika;

e Cechy charakterystyczne:

* interpretacja wiedzy zalezy tez od indywidualnych doswiadczen i kontekstu
uzycia (np. wiedza historyczna),

* transferowalnosc¢ - pozyskana w jednym miejscu, uzyta (z zyskiem) w innym,
e o0sadzenie - zgromadzona w umysle i trudno przekazywalna,

* nietrwatos¢ - zagadnienie aktualnosci (p. C. Venter),

e spontanicznosc¢ - ewoluuje,

Za: M. Plebanska

interakcyjnos¢ — poszczegodlne sktadniki wiedzy wptywajg na siebie
(pozytywnie/negatywnie)
» efekt synergii — Cafosc to cos wiecej niz suma sktadnikow.



CTAT I O
e ity
Marek Krukowski— 1Q 164

- Wielka gra — 15 zwyciestw, l nfo b ro ke r

- Jeden z dziesieciu — zwyciezca edycji,
- Va banque — 9 zwyciestw

Wiedza co?, gdzie?, dlaczego?
v
Wiedza kto moze wiedzie¢?, gdzie szukac?



Rodzaje wiedzy (J. Such)

l Wiedza
Racjonalna ' Irracjonalna \

£
)]

- potoczna

- naukowa

- spekulatywna

IR : g
R
o -
R
¢
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- artystyczno-
literacka
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Wybrane problemy srodowiska
informacyjnego

przecigzenie informacyjne
szum informacyjny

stres informacyjny
konfirmacjonizm

problem filtrowania (banka informacyjna, banka
filtracyjna)

brak krytycyzmu lub krytycyzm tendencyjny
brak odpowiedzialnosci za informacje
memizacja informacji

smog informacyjny



Wiarygodnosé

Smog (ktamstwo, pseudonauka, paranauka)

Merytoryczna

- wiedza

- umiejetnosci
Intencjonalna

- moralnosé

- interes

- obiektywizm
Praktyczna

- dostepnosc zrodet

Efekt — pozyskanie , informacji ujemnej”

Weryfikacja zasobow informacyjnych (zawody. Inf.)

- cyberanalityka — nowa twarz OSINTU

- big data spec.
- fact—checking spec.
- infobrokering

- prompt engineer (np. dla ChatGPT, Aria —Al Opera)




Typ przekazu

Status informacji

Motywacja

Dezinformacja*

Misinformacja*

Maleinformacja (fac.
malum)*

Bulls_ _t knowledge**

Informacja nieprawdziwa - np. fatszywa,
niezweryfikowana, nieweryfikowalna,
zmanipulowana

Informacja nieprawdziwa - np. btedna,
niewtasciwie zinterpretowana, podana bez
zrozumienia jej zawartosci

Informacja prawdziwa, ale zaprezentowana
w okresSlony: sposob, w scisle wybranym
czasie, w specyficznych okolicznosciach, w
konkretnym zestawieniu lub kontekscie

Informacja ,,bzdurna”, nie jest fatszem
(ktamstwem) ani prawda.

|. powierzchowna, wyrwana z kontekstu,
nieweryfikowalna, nieistotna w danym
kontekscie, , brednie”.

Dziatanie intencjonalne -tres¢ komunikatu tworzona jest
z mysla o okreslonej reakcji odbiorcy

Dziatanie nieintencjonalne — brak checi manipulowania
odbiorca. Autor wierzy w prawdziwosc¢ generowanych lub
przekazywanych tresci

Dziatanie intencjonalne — mimo, ze dana informacja (np.
materiat filmowy, dokument, nagranie audio) jest
prawdziwa, to jednak prezentowana jest w swiadomie
wybranych okolicznosciach

Dziatanie ambiwalentne — niekoniecznie majace na celu
wprowadzanie w btagd (komunikujgcy nie przejmuje sie
statusem wypowiedzi. Cel - perswazyjny lub
autopromocyjny, bez wzgledu na status
prawdziwosciowy wypowiedzi).

* Wg klasyfikacji Rady Europy. Za rapotrem: Information disorder: Toward an interdisciplinary framework for research and policy making (2017)
**Termin wprowadzony przez Harry'ego G. Frankfurt w ksigzce On Bullshit (2005). Case dobrze zilustrowany w serialu komediowym Cunk on Earth 22



Privacy Pollcyl Feedback Wednesday, Mar 19th 2025 1PM 11°C ~ 4PM 12°C ~ 5-Day Forecast

mmlOnlme

Home N\572H Royals | U.S. | Sport | TV | Showbiz | Femail | Health | Science | Money

Breaking News | Australia | Video | University Guide | Deep Dive | China | Debate | Meghan Markle | Prin

Sorry, poached swan's off:
Calls for clampdown on river
bandits from eastern Europe

By MATTHEW HICKLEY
Last updated at 13:14 07 August 2007

B

There are few sights so serene as a swan sailing majesticall
along the Grand Union Canal.

Except, that is, when it is being chased by a gang of hungry “Th ey’re eating the dogs."
knife-wielding Eastern Europeans. / “ / /
Polish and Lithuanian immigrants have been seen trying to g they re eatlng the Cats They re
the 20Ib birds a gee f @ E some have been eatlng the pets O f the people

found butchered ghton Buzzard in

Bedfordshire. Hundreds are believed to have disappeared fr th a t [ I/ Ve th er e

the area.
DONALD TRUMP
Now, jU-St in case the newcomers are unavyare of the law FORMER U.S. PRESIDENT
protecting swans, members of Luton Angling Club have co — 2
up with a sign making it clear that they are not for human S NEWS Trump v Harris: 33:1 susiness insider

consumption.
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Maleinformacja (malinformacja)

(...) Jednym z najbardziej znanych przyktaddw malinformation jest kampania #MacronlLeaks. W okresie
poprzedzajgcym wybory we Francji w 2017 r. miata miejsce skoordynowana proba ostabienia pozycji
Emmanuela Macrona poprzez wyciek ponad 20 000 e-maili, opublikowanych w pigtek 5 maja 2017 r. - zaledwie
dwa dni przed drugq i ostatniq turqg wyborow prezydenckich. Wyciek ten zostat zainiciowany na alternatywnych

platformach mediow spofecznosciowych, a nastepnie promowany na Twitterze przez armie trolli i fatszywych
kennt fhatéaw) nnd hnchtaniom #Marrnnl onlec (73 DEMAGOG)

MacronLeaks xls_cedric.rar xlIsx files metadata

lh\docPl ops \core.xml:

ID dcterms:created dcterms:modified dc:creator cp:lastModifiedBy rinted F Tags
11 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:17:50Z YES

12 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:18:02Z YES

13 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:18:13Z YES

14 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:18:24Z YES

15 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:18:34Z YES

16 | 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:18:45Z Cédric Pouka Feopruii Metposuy  2016-08-29T13:28:11Z YES |2‘-‘Il_"”““"
17 | 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:18:55Z Cédric Pouuka Feopruii MeTposud  2016-08-29T13:28:11Z YES s
18 | 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:19:23Z Cédric Pouka Feopruii Metposuy  2016-07-17T21:35:31Z YES

19  2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:19:33Z YES

20 _ 2017-03-27T06:19:52Z - Poluka Feopruii MeTposus YES

21 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:20:03Z YES

22 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:20:17Z YES

23 | 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:20:30Z Cédric Pouwka Feopruii MeTposuy YES

24 | 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:20:42Z Cédric Pouwka Feopruii NeTtposuy YES

25| 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:20:53Z Cédric Pouuka Feopruii MeTposuy YES

26 | 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:21:09Z Cédric Pouka Feopruii Metposuy YES

27 | 2016-05-05T16:46:06Z 2017-03-27T06:21:20Z Cédric Powka Feopruii MeTtposuy YES

28 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:21:32Z YES

29 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:21:46Z YES

30 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:22:04Z YES

31 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:22:14Z YES

32 | 2006-09-16T00:00:00Z 2017-03-27T06:22:25Z YES

PS D:\Macron\xls_cedric\xls_cedric> Get-Childitem

lb\d()(Plops core.xml:
"http:

type
type="dcterms :W3CDTF
\docProps\core.xml:2
xmlins:cp="htt
xmins:dc="htt
xm1ns :dcmityp
xmlins:xsi="

X Yi
20\docPr ops\core.xm]l

lTect-String

2:<cp:coreProperties
schema< openxmlformats.org/package/2006/metadata/core-properties"
/purl.org/dc/element .1/" xmins:dcterms="http://purl.org/dc/terms/"
purl.o dc/dcmitype/"
//www.w3.0org/2001/XMLSchema-instance"><d
: lastModi fiedBy><cy lastPr inted>2016-08-29T1 :11Z</cp:lastPrinted><dcterms:Credied
dcterms:created><dcterms:modified
dcterms:modified></cp:coreProperties>

reator>Cédric</dc:creator><cp: lastModifiedBy>Powka reoprumn

<cp:coreProperti
/schemas . openxmlformats. or
purl.org/dc/elements/1.1
http://purl.org/dc/dcmitype/’
‘http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instance"><d
cp: lastModifiedBy>< 08-29T11 8:112</cp:lastPrinted><dcterms:created
dcterms :W3CDTF" -05 46:06 dcterms:created><dcterms:modified
d(lmms W3CDTF 7T 18:55Z</dcterms:modified></cp:coreProperties>
p:coreProperties

chemas. oponxm]fovnmrs org package/2006/metadata/core-properties”
purl.org/dc/elements/1.1/" xmins:dcterms="http://purl.org/dc/te
http://purl.org/dc/dcmitype/"
/www.w3.org/2001/XMLSchema-instance
p: 1a;lMod'fi dBy><cp: i 2 0 :35:312</cp: lastPrinted><dcterms:created

:W3CDTF">2016-05-05716:46:06Z</dcterms: created><dcterms:modified

017-03-277T06:19:23z</dcterms :modified cp:coreProperties>

cp:coreProperties

metadata/core-properties’
/purl.org/dc/term

package/2006

xm]ns :dcterms="http:

reator>Cédric</dc:creator><cp: lastModifiedBy>Powka leoprumn

reator>Cédric</dc ator><cp: lastModifiedBy>Powka reopruu

Matt Suiche & @msuiche - May 6
E Replying to @fygrave @Voulnet
.

Yeah, good question for whoever "Roshka Georgiy Petrovich" is. pic.twitter.com/qtzCTHLRrV

| https://securityaffairs.com/58891/intelligence/macron-macronleaks-apt28.html
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Trzy modele/etapy walki z fatszywymi informacjami

1) Prebunking — szczepienie inf., edukowanie (np. metoda markerowania informacji). Przekazanie wiedzy na temat
mozliwych zagrozen:
a) model uniwersalny — uczymy o technikach (np. tasowanie kart),

b) model sytuacyjny — alarm przed zdarzeniem (np. komunikaty typu”: w zwigzku ze zblizajgcymi sie wyborami,
zwiekszy sie liczba atakow informacyjnych z wykorzystaniem technik X, ze Zrodet klasy Y, ich celem bedzie osiggniecie
rezultatu Z)

2) Fact checking — metody+narzedzia = proces weryfikacji wartosci zasobdw inf. (content). Metodyczne
sprawdzanie informacji w wiarygodnych Zrédtach, szukanie potwierdzen (casus agencji wywiadowczych),
identyfikacja narzedzi manipulacji lub genezy btedu

3) Debunking — metody + narzedzia = proces demaskowania (wskazanie) i dyskredytowania (okreslenie wartosci)
fatszywych lub wprowadzajgcych w btad przekazow informacyjnych (informacje, narracje ,teorie”, mity i legendy
miejskie lub btedne lub fatszywe przekonania.

4) Methode checking — przydany gtownie w odniesieniu do kontroli wartosci przekazow dotyczgcych tresci
zwigzanych z dziatalnoscig nauki (np. wiedza z zakresu medycyny, nauk fizycznych, zagadnien klimatycznych itp.).
Nauczanie na poziomie metod (obszary metodologii, logiki, statystyki, zastosowan Al w procesie tworzenia wiedzy

naukowej).
26



Czesc Il

3) Wiem ,na pewno”, czy wiem ,,z nietrywialnym stopniem
prawdopodobienstwa”? Typy wnioskowan i metody stosowane w
nauce

4) Etyka a nauka. Aspekty normatywne w badaniach naukowych



Whioskowanie: proces myslowy, ktory polega na uznaniu jakiegos
zdania na podstawie wczesniejszego, mniej lub bardziej stanowczego,
uznania innych zdan. Mowi sie, ze to uznawane zdanie wynika
logicznie z tych zdan juz uznanych (...).

[K. Ajdukiewicz, Zarys logiki, s. 107]

Wnioskowania dzielimy na:

- dedukcyjne - wynikanie logiczne na linii przestanki — wniosek (jesli przestanki sg prawdziwe
to wniosek jest prawdziwy)

- niededukcyjne (np. indukcja eliminacyjna, i. enumeracyjna, w. statystyczne, w. przez
analogie).



Deductio (wynik pewny)

Dedukcja — rozumowanie, ktorego celem jest dojscie do okreslonego
wniosku na podstawie zatozonych wczesniej (uznanych za prawdzie)
przestanek. Wycigganie wnioskow przy wykorzystaniu juz przyjetych zatozen
(w obrebie zbioru zatozen). Opiera sie na aksjomatach i regutach
dowodzenia Np. prawo modus ponens - jezeli zdanie p jest prawdziwe, a p
= ¢, to zdanie g jest prawdziwe

[(p>q)"p]->4
Jesliptoq



Per analogiam (P log.)

Whioskowanie przez analogie - wnioskowanie o posiadaniu pewnej
cechy przez dany przedmiot na podstawie jego podobienstwa do innych
przedmiotow majacych te wtasnie ceche. T (SJP)

* Jest odporne na pojedyncze kontrprzyktady. Nawet jesli znajdziemy
przypadki odmienne, reguta moze byc¢ nadal respektowana.

e Jest to wnioskowanie uprawdopodabniajgcym.

* Nie jest wnioskowaniem indukcyjnym poniewaz jego wniosek nie jest
zdaniem ogolnym.

* Problemy — np. pomijanie kontrprzyktadow (feralna 13)



Abductio (P log.)

Rodzaj wnioskowania, w ktérym na podstawie rezultatow wyjasniamy,
jak mogto dojs¢ do ich wystagpienia.

A. nazywana jest takze wnioskowanie z najlepszego wyjasnienia.

Wyjasnienie tego co juz wiemy (np. zjawisko zaobserwowane, przeszte
— dokonane), proba okreslenia — w oparciu o najbardziej

prawdopodobng hipoteze przyczyny danego aktu.

Przyktad USOSowy
Jest pigtka — byt egzamin



Swiat indukcji (P. log)*

* uwazaj na indukcje zupetna



Indukcja enumeracyjna-niezupeina

Przyjecie wniosku (prawidtowosci) na podstawie skonczonej liczby
jednostkowych obserwacji (pomiardéw, doswiadczen). W naukach
doswiadczalnych metode IEN nalezy uzupetni¢ o tzw. rachunek btedow.

Indukcja enumeracyjna niezupetna jest wnioskowaniem o postaci:

S, jest P, Spjest P, Sijest P, ..., 5, jest P
Sy jest 5, Sy jest S, S;jest S, ..., 5, )est S

Kazide 5 jest P

Gdzie: S — obserwacja, dane doswiadczenia, P — cecha orzekana

Ograniczenia — a) brak pewnosci co do tego czy wszystkie S zostaty
zbadane pod kontem orzekanej wtasnosci P, b) kazdy kontrprzyktad —
obiekt nalezacy do klasy S pozbawiony jest cechy P — obala
wnioskowanie, c) metoda ta daje jedynie prawdopodobienstwa.



Indukcja eliminacyjna (baconowska)

Sformutowanie szeregu, wykluczajgcych sie nawzajem,
hipotez opisujgcych dane zjawisko i ich stopniowa
eliminacja w oparciu o wyniki eksperymentu.

Zatozenie: wsrod badanych hipotez ttumaczacych dang
prawidtowosc¢ znajduje sie rowniez ta prawdziwa i to
ona jako jedyna nie zostanie wyeliminowana. Hipoteza
taka jest prawdziwa.

Model Bacona miat by¢ udoskonaleniem metody
indukcji enumeracyjne;j.



Indukcja eliminacyjna (millowska)

Metoda ta staje sie istotna w kontekscie zagadnienia
przyczynowosci. Chcac ustali¢ ramy zwigzku przyczynowo-
skutkowego (kazde zdarzenie ma swojg przyczyne — nie
istniejg zdarzenia bezprzyczynowe) zaczynamy od
wyliczenia przyczyn (okolicznosci towarzyszgcych) danego
zjawiska (A%, A%, A3...A") lub jego skutkéw (B2, B, B3...B").
By odnalez¢ wsrdd przyczyn (AL..A"), rzeczywistg przyczyne
zjawiska lub sposrod skutkow (B2...B") rzeczywisty skutek
zjawiska, nalezy postuzyc sie tzw. kanonami Milla.

*Pozwala ustali¢ relacje przyczynowo - skutkowe



Metoda

Planowa

Systematyczna

Powtarzalna (zaleznos¢ od warunkow)
Schematyczna

Celowa

Efektywna

Racjonalna

Normatywna



Klasy btedow logicznych (wnioskowania)

 Btad formalny (non sequitur — nie wynika) — wniosek nie wynika logicznie z
przyjetych przestanek. Wnioskowanie nie ma w rzeczywistosci cechy wnioskowania
logicznego (dedukcyjnego). Wazne: wnioskowanie, w ktérym popetniono btad
formalny, moze prowadzi¢ od prawdziwych przestanek do fatszywego wniosku, nie
ma cechy niezawodnosci.

« Btad materialny (nieformalny) — wystepuje wtedy, gdy przynajmniej jedna z
przestanek jest fatszywa. Wazne: wnioskowanie takie moze prowadzi¢ do
prawdziwego wniosku.

* Warunek konieczny a warunek wystarczajacy



Model CRAAP

Jak sprawdzic¢, czy informacja, ktéra do Ciebie dotarta jest
wiarygodna?

Currency = aktualno$é

Relevance = istotnosé

Authority = pochodzenie

Accurance = szczegétowosé

Pu rpose = przeznaczenie
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Currency | Kiedy informacja zostata opublikowana?

- aktualnosé
informacj Czy informacja (jesli nie jest nowa) byta aktualizowana?

Czy sprawa, 2 ktorej powodu zapoznajesz sie z tq informacjg, wymaga aktualnych danych, czy
mozesz bazowac na starszych materiatach?

Czy linki (o ile sq) umieszczone w informacji dziatajg?




Relevance
— istotnosé
informac;ji
wzgledem
Twoich po-
trzeb

Czy informacja w ogdle odnosi sig do tematu, ktérym sie zajmujesz, albo odpowiada na wazne
dla Ciebie pytanie?

Dla kogo informacja zostata przygotowana? Dla jakiej$s grupy docelowej?

Czy informacja jest na adekwatnym do Twoich potrzeb poziomie? Czy nie jest zbyt ogdlnikowa lub
zbyt zaawansowana, szczegdétowa?

Czy przed podjeciem decyzji o skorzystaniu wlasnie z tej informacji sprawdzates/sprawdzatas
inne zrédta informacji?

Czy bedziesz sie czu¢ w porzqdku i komfortowo, podajgc publicznie, ze korzystasz wiasnie z tego
zroédta informacji?
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Authority - | Kio jest autorem, wydawcgq, zrédtem lub sponsorem informac;ji?
pochodzenie

informacji Jakie sq referencje autora informacji? Z jakg organizacjq, instytucjq lub jakim innym podmiotem

jest on zwigzany?

Czy autor ma odpowiednie kwalifikacje, aby pisac¢ wtasnie na ten temat?

Czy przy informacji mozna znalez¢ dane kontaktowe, np. nazwe wydawcy, adres e-mail itp.?

Czy adres serwisu WWW, w ktérym pojawita sig informacja, méwi cos o autorze albo nadawcy
(np. URL konczy sig na: com, edu, gov)?
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Accuracy - | Skad pochodzi informacja?

wiarygodnosg,

prt':wdo’-’ i Czy przekazywana informacja poparta jest dowodami?

mownos¢ |

mg:;v;:;sc Czy informacja byta recenzowana lub cytowana (dotyczy przede wszystkim prac naukowych)?

Czy jestes w stanie potwierdzi¢ chociaz cze$¢ z podanych wiadomosci w innym zrdédle lub korzy-
stajgc ze swojej wlasnej wiedzy?

Czy jezyk lub wymowa catej informacji wskazujg na bezstronnos¢ i sq pozbawione zabarwienia
emocjonalnego?

Czy w informacji znajdujq sie btedy ortograficzne, gramatyczne lub stylistyczne?




Purpose -
przeznaczenie
informacji,
powdd, dla
ktérego po-
wstata

Po co informacja zostata stworzona? Czy ma edukowaé, informowaé, zabawia¢, namawiac?

Czy autor lub osoba finansujqca powstanie informacji jasno okreslili, jaki jest jej cel?

Czy informacja jest przytoczeniem lub opisem faktéw, przedstawia opinig, czy moze ma charakter
propagandowy?

Czy punkt widzenia prezentowany w informacji sprawia wrazenie obiektywnego?

Czy w informacji dostrzegasz elementy wskazujgce na stronniczosc i zajmowanie okreslonego
stanowiska w sprawach zwiqzanych z politykg, religiq, swiatopoglgdem lub np. przedstawiajqgce
perspektywe tylko jednej instytucji lub osoby?




Ethos



Normy
systemy normatywne

 Moralne (np. doktryna etyczna)
*naczelne, ** szczegdtowe

* Obyczajowe (np. etykieta)
*grupowe, **ogodlnospoteczne
* Prawne (kodeksy, regulacje)

Roznice:
- Zrodto
- Sankcja
- Zakres

Normy a dyrektywy
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Etyka normatywna

Szuka odpowiedzi na pytanie co jest dobre, co jest zte, co jest naszym
obowigzkiem, czym sg cnoty... itp. Jest uwiktana:

- antropologicznie (wiedza cztowieku)

ontologicznie (ogdlna teoria bytu)

teologicznie

psychologicznie

socjologicznie

Dzieli sie na:

- aksjologie (n. o wartos$ciach) — wartosci w

- deontologie (n. o powinnosciach) — zakazy, nakazy i zadania




Etyka nauki

Warunki dopuszczalnosci eksperymentow
Eksperymenty na zwierzetach
Eksperymenty na ludziach

Eksperyment spoteczny
Odpowiedzialnos¢ uczonego
Wykorzystanie odkry¢ naukowych
Granice nauki



Etyka opisowa

e Zajmuje sie opisem okreslonych systemow moralnych w
rozmaitych perspektywach: - historycznej
- etnologicznej
- socjologicznej
- 1tp.

* Ma charakter naukowy (deskryptywny) i nie zajmuje sie
tworzeniem systemow normatywnych.



Etyki zawodowe

Deontologie zawodowe

Profil:

- poznawczy

- osobowosciowy

- moralny

Zasady

Cele

Wartosci (hierarchia wartosci)
Pojecie Zawodu Zaufania Publicznego
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Kanony Milla

1) kanon jedynej zgodnosci,

- jezeli A wystepuje zawsze z B (lub je poprzedza), to A jest przyczyna B,

2) kanon jedynej roznicy,

- jaka okolicznos¢ towarzyszy zawsze danemu zjawisku, ktore nie wystepuje pod nieobecnosc tej
okolicznosci,

3) kanon zmian towarzyszacych,
- istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy dwoma zjawiskami, jezeli przy zmianie jednego z nich (np.
zmiana intensywnosci) zmienia sie takze charakterystyka drugiego zjawiska,

4) kanon potgczonej metody zgodnosci i roznicy,
- pofaczenie metod 1 2,

5) kanon reszt,

Trzeba odjqc od jakiegos zjawiska te czesc, ktorq sie zna wedtug poprzednich indukcyyj, jako skutek
pewnych poprzednikow, a reszta zjawiska bedzie skutkiem pozostatych poprzednikow.

J.S.Mill



Indukcja enumeracyjna-zupeina

Prawidtowosc orzekana jest na podstawie obserwacji
wszystkich obiektow (przypadkow) danej klasy.

Jest niezawodna, ale ma bardzo wgaska klase zastosowan. W NP,
jej stosowalnosc jest ograniczona — zazwyczaj liczba koniecznych
do przebadania (mozliwych) S jest niemozliwa do okreslenia.

Indukcja enumeracyjna niezupetna jest wnioskowaniem o
postaci:

Sy jest P, S jest P, S;jest P, ..., S,jest F
Sy jest S, S;jest S, S;jest S, ..., S, jest S
Kazde Sijest S;, lub Sy, lubS;, ..., lub S,

Kazde S jest P
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